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COMENTARIO

A teoria das coalizées politicas

Leénidas Prates Lafetd

Uma das caracteristicas mais marcantes da moderna Cién-
cia Politica é a tentativa, sempre crescente, de construcio de
uma teoria geral que seja realmente util para o conhecimento
mais sistematico do comportamento politico. A teoria das
coalizoes politicas, elaborada por WiLLiAM H. RIKER em seu
livro The Theory of Political Coalitions,? é uma das mais
felizes e promissoras tentativas para atingir aquele status
tdo procurado e tdo dificilmente encontrado pela Ciéncia
Politica. O propésito deste artigo é chamar a atencdo para

1. New Haven & London, Yale University Press, 1967. A pri-
meira edigfo foi publicada em 1962 e esta que examinamos é a terceira.
Além do livro de Riker sobre o tema, veja as seguintes obras: Riker,
William H., “The Study of Coalitions” e Gamson, William A., “Coalition
Formation”, ambos na International Enciclopedia of the Social Sciences,
organizada por Sills, David L. The Macmillan Co. & The Free Press,
1968. Veja também Kelley, E. W, Comparative and Quantitative
Techniques in the Study of Coalition Formation and Behavior. Artigo
mimeografado e preparado para o “Annual Meeting of the American
Political Science Association”, Chicago, 5-9 de set. de 1967; Riker, W.
H. & Niemi, D., “The Stability of Coalitions on Roll Calls in the House
of Representatives”, in The American Political Science Review, vol.
LVI, n° 1, marco de 1962, pdg. 58-85; Borgatta, Edgar F; e Borgatta,
Marie L., “Coalitions and Interaction Concepts as Support in Three
Person Groups”, in Social Forces, vol. 41, no 1, out. de 1962, pig.68-75;
e, finalmente, veja os comentérios ao livro de Riker que Gamson, W. A.
e Fagen, Richard R. fazem, respectivamente em The American Journal
of Sociology, vol. LXIX n¢ 4, jan. de 1964 e The American Political
Scéence Review, vol. LVII, ne 2, jun. de 1963.



190 CADERNOS DO DEFPARTAMENTO DE CIENC_LP_; POL_ITI_[CA

este aspecto da teoria politica que vem sendo desenvolvido
nos Estados Unidos e que pode ter muita utilidade, como ja
vem tendo, para a compreensao e o conhecimento do comporta-
mento politico do Brasil e dos paises latinoamericanos em
geral. ? Este estudo ji vem obtendo grande éxito na comu-
nidade intelectual americana que se dedica ao conhecimento
do comportamento politico, principalmente quando procura
meios para explicar o processo de tomada de decisdes e a
formacdo de coalizoes na area do legislativo e das relacoes
internacionais.

A palavra coalizio, em inglés corrente, tem sido usada para
referir-se a grupos de pessoas que se juntam com o fim de
obter alguma coisa. De maneira mais geral a coalizdo &
vista como um grupamento parlamentar ou politico com du-
racio menos permanente qué um partido ou uma faccdo ou
ainda um grupo de interesse. Em portugués o sentido néo
difere daquele em inglés e a Grande Enciclopédia Delta La-
rousse, por exemplo, define coalizio da seguinte maneira:
“Liga de poténcias ou de partidos que se unem para agir
em comum contra outrem. Nome dado as ligas formadas
pelas poténcias européias contra a Franca de Luiz XVI, da
Revolugdo e do Império. Coalizdo eleitoral: acordo entre

2. A importancia do estudo das coalizdes politicas’ no Brasil
pode ser evidenciada através de um quadro de Glducio A.D. Soa_res
sobre aliancas e coligacdes nas eleicdes ‘brasileiras. B o seguinte o
quadro apresentado por Soares: ‘

Quadro 1. A Crescente Importancia das Aliangas e Coliga.qées nas
Bleigbes para a Camara Federal, 1945-1958

Ano Votos Vdlidos Aliancas e Coligagées' % ‘sobre o total
1045 Bi1BETEBE I, v b D 0.0%
1060 7.662.213 1.522.636 : 20.3%
1064 9.235.783 2.494.863 | 27.0%
1958 11.519.058 4.140.655 35.9%

Fonte: © Soares, G.A.D., “Aliancas e Coligagbes Rleitornis: Notas
para uma Teoria”, in RBEP, nv 17, julho de 1064, pag. 956-124.
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diversos partidos que é realizado tendo em vista as eleicdes” . 3
Mais recentemente a palavra adquiriu um significado técnico
na teoria social e o nosso objetivo aqui é exatamente o de
analiza-lo.

O propésito especifico de RIKER é construir uma teoria
das coalizbes que podera ser 1itil para o estudo da politica.
Embora utilizando varias nocdes retiradas da teoria mate-
matica, ela ndo é, necessariamente, uma teoria que tem por
base a matematica. Por outro lado, o autor chama a atencio
dos cientistas politicos que nio estio muito conscientes da
relevincia da matematica em politica.

Como propoésito mais geral RIKER diz que esta tentativa
é, ou pode ser, orientada para que a ciéncia politica possa
ultrapassar aquele nivel de literatura erudita e realmente
Jjuntar-se a economia e & psicologia na criagio de uma genuina
ciéncia do comportamento humano. (pag. viii)*

Entre os varios grupos de cientistas politicos, com os
approaches e pontos de vistas os mais diversos, RIKER se
coloca em um que diagnosticou o fracasso da ciéncia politica
tradicional como resultado de coletar informacSes sobre even-
tos politicos sem uma teoria da politica e tem estado, por
isso mesmo, ansioso para criar teorias especificamente poli-
ticas do comportamento para servir de base para uma futura
ciéncia politica. (pag. ix) 5 ;

Depois destas consideracdes o autor explica o prospecto
de uma ciéncia da politica. E para este objetivo ele discute
alguns conceitos-chave com os quais a ciéncia tem que lidar.
Todos os conceitos discutidos (generalizacido, verificacio, ete.)
estdo cheios de problemas e obstéculos (consideracdes norma-

3. Editora Delta, S.A., Rio de Janeiro, 1972.

4. As referéncias ao livro de Riker serdo indicadas somente
pelo nimero da pégina correspondente ao texto citado ou comentado.

5. Gamson faz a seguinte observacio a respeito de Riker: “B
alentador encontrar um cientista politico usando a palavra 'teoria’ para
significar um conjunto de proposicbes relacionadas e verificdveis sobre
0 comportamento politico”. Op. cit., pag. 433.
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tivas, imaturidade e a propria linguagem da ciéncia social g
fato de que os cientistas sociais estao privados daquelaﬂnogao
de determinismo causal que desempenhou um papel tao im-
portante nas ciéncias fisicas), e “as ciéncias do comporta.mento
sdo ciéncias somente por causa da simpatica tolerincia das
universidades que desejam manter as pretensbes e ambigdes
dos centistas apropriando-se do nome”. Enfrentando esta
situagio, alguns intelectuais (por exemplo, KARL MANNHEINE[,
ARNOLD TOYNBEE, etc.) abandonaram a procura do conheci-
mento cientifico, substituindo-o por incursbes na imaginacdo
poética. Mas ao invés de abandonar o esforco para criar
uma ciéncia, os especialistas do comportamento em geral
e do comportamento politico em particular deviam antes exa-
minar os procedimentos das ciéncias fisicas para que de,la.s
pudessem abstrair técnicas de grande sucesso. K isto € o
que a economia e a psicologia tem feito e é isto provavelmenf,e
0 que conta para o sucesso que tém obtido. Aqueles que estao
interessados em criar uma ciéncia da politica devem, por
isso, tornar-se estudantes do método cientifico na esperanca
de que poderdo uséi-lo em seu préprio interesse. (pé.g.ﬁ-"?)
Portanto, adverte RIKER, o traco essencial deste método é a
criagdo de wm construto teérico ou uma versdo um tmf:to
simplificada daquilo a que o mundo concreto a s.er d.e‘smto
possa ser considerado como similar. ® Esta versiao mmphflf:a.da..,
ou modelo, é um conjunto de axiomas (mais ou menos Jus'ti-
ficavel intuitivamente) dos quais sentencas gerais e ndo n?ulto
6bvias podem ser deduzidas. KEstas proposicoes dec.lu:'ndas,
quando verificadas, tornam-se, por um lado, uma adicdo ao
modelo e, por outro, uma descricio da natureza. Qua.r.nto
maior o nimero de sentencas deduzidas e verificadas, maior
gerd a confianca na validade dos axiomas explorados para
gerem justificados. Inversamente, a duragio de seqtengas
falsas ou inconsistentes tende a desacreditar os axiomas.
(pag. 7) A principal vantagem deste modelo é que ele é nio

6. Sublinhado por nés.
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um modo conveniente de gerar hipéteses mas também qual-
quer coisa capaz de romper com a inconsisténcia. (pag.7-8)
Assim, RIKER conclui que a maior esperanca para uma ge-
nuina ciéncia politica repousa na descoberta e no uso de um
modelo adequado do comportamento politico. (pag 9) E

”

este modelo é retirado de DAviD EAsToN 7 que oferece uma
definicdo que combina tudo aquilo dito acima e ajusta a
politica no esquema geral das ciéncias sociais. “A politica”,

’

define FAsTON, “é a distribuicio de valor revestida de autori-
dade”.® Se a “distribuicio” refere-se nio a um processo fisico,
mas ao processo social de decidir como um processo fisico
pode ser levado & frente, entdo o objeto estudado pelos cien-
tistas politicos é o decision-making . (pag. 11) Por outro
lado, as decisdes revestidas de autoridade ou a distribuicio de
valores podem ser classificadas da seguinte maneira: A)
aquelas feitas por individuos e B) aquelas feitas por grupos.
Esta segunda categoria, B, é sub-classiifcada em: 1) aquelas
feitas através de um processo conciente e 2) aquelas feitas
numa maneira quase-mecénica. ¢ RIKER considera a categoria

7. Cf. seu Uma Teoria de Andlise Politica. Zahar Editores, RJ,
1968. Tradugfio de Gilberto Velho. Cf. também o seu The Political
System, New York, Knopf, 1953,

8. Idem, idem. “A definicio de Haston, enquanto implica (atra-
vés do uso do conceito de “autoridade”) que as decisdes politicas séo
distinguiveis pelo exercicio potencial de sancdes, nio distingue entre
decisbes “plblicas” e “privadas”. O decision-making politico, como
¢ usado o termo pela maioria dos cientistas politicos, diz respeito a
distribuigdo publicamente revestida de autoridade de valores publicos.
“Veja Robinson, James A. e Majak, R. Roger, “The Theory of Decision-
Making”, in Charlesworth, James C. (ed.), Contemporary Political
Analysis. The Free Press, New York, 1967, pag. 177.

9. Os processos quase mecAnicos sdo caracterizados, particular-
mente, pela inconsciénein que os tomadores-de-decisdes tém de seu
papel como d@ciston-malking. Isto parece, na verdade, que o processo
do qual o malorin das decisdes emergem inclui dois ou trés sub-processos,
lsto ¢, a declsfio raramente emerge de um processo intelectual isolado
sem, por exemplo, processon woclals relacionados e complementares e ou
quase mocAnicon,  Rebinson o Majak, op. elt., pag. 182,
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Bl a mais significativa e importante, porque a politica con-
siste, em sua maioria, de decisoes nesta categoria.!®
Contudo, se se considera que para se constituir um grupo
hé necessidade de mais de duas pessoas, entdo o processo de
constituir grupos é, invariavelmente, o mesmo. E um pro-
cesso de formacdo de coalizdes. E tipico o fato de que algu-
mas parcelas dos grupos detentores do poder andam em ali-
anca para que possam oferecer uma decisdo rigorosa aos
grupos como um todo assim como sobre todos aqueles que
reconhecem sua autoridade. Esta “parte” decisiva pode ser
mais ou menos que uma metade ou, na realidade, ela pode ser
duas pessoas ou todo o grupo. Mas apesar do numero de
pessoas consideradas convencionalmente como decisivas, o pro-
cesso para se atingir uma decisdo em um grupo é um processo
de formacdo de um sub-grupo que, pelas regras aceitas por
todos os membros, pode decidir pelo todo. Este sub-grupo
é uma coalizio. (pag. 12) ! Hoje, parece ser bastante

10. Sobre este ponto hd uma critica bastante severa feita por
Bluhn, Willam F., em seu Theories of the Political System (Prentice-Hall
Inc., Englewood Cliffs, N. J., 1965) e que chama a atengfio para
o fato de que “ambos, Riker e Easton, estio impressionados pela
simetria e poder das ciéncias naturais, que desde muito tempo supe-
raram este empiricismo que a politica estd atualmente advogando”.
pag. 290.

11. De acordo com Gamson, W.A., em “An Experimental Test of
a Coalition Formation”, uma situacfo de coalizéo é definida por motivos-
mistos, ou jogos de n-pessoas. Em tais jogos hd um elemento de conflito,
pois af nfio existe nenhum efeito que maximize as gratificacdes para
todo mundo. H4& um elemento de coordenacéo, pois ai existe, para pelo
menos dois dos jogadores, a possibilidade de que eles possam agir
melhor através da coordenacdo de seus recursos do que pela acho
isolada. .. Uma coalizio é o uso conjunto de recursos para determinar o
resultado de uma decisio numa situagio de motivos-mistos envolvendo
mais de duas unidades”. “Uma definicio similar é dada por Thibaut,
J.W. e Kelley, H.H. in The Social Psychology of Groups. New York:
Wiley, 1959: “Por coalizio significamos duas ou mais pessoas que agem
conjuntamente para afetar os efeitos de uma ou mais outras pessons’.
Ambas as citagdes foram retiradas de Collins, Barry H. e Raven, Bertram
H. “Group Structure; Attraction, Coalitions, Comunication, anp Power",
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evidente para RIKER que o principal ingrediente no processo
politico de decision-making é a construcio de coalizdes entre
os tomadores de decisdo. Aceitando a validade da “lei de ferro
da oligarquia”, RIKER chama a atencdo para o fato de que
somente poucas decisdes significativas sfo tomadas por indi-
viduos. Mesmo numa ditadura é um grupo, e nio um tnico
homem, que realmente legisla. 12

Entdo, a grande maioria, ou, pelo menos grande parte,
dos estudos sobre a “distribuicdo de valores revestida de auto-
ridade” é reduzida para o estudo das colizdes. E para este
estudo um modelo estid disponivel. E o de VoN NEUMANN-
MOGENSTERN, isto é, a teoria do jogo de n-pessoas que é
essencialmente uma teoria das colizées. Esta teoria nio esti
restrita &s coalizoes formadas para as decisdes revestidas de
autoridade sobre valores suficientemente aplicivel ao com-
portamento politico para oferecer aos cientistas politicos um
modelo descritivo e bastante preciso para ocasionar alguma
esperanca para uma verdadeira ciéncia da politica. (pag.
12-13) Em geral, os cientistas sociais tendem a identificar
tudo da teoria dos jogos com a teoria do jogo de duas-pessoas
ou o jogo de soma-zero. E aqui pode-se afirmar que esta teoria
especializada tem muito pouca relevincia para as situacdes
sociais. Para que o teorema minimax ! seja relevante, pelo
menos as seguintes condicGes devem ser satisfeitas:

1 — a condigdo duas-pessoas: deve haver exatamente dois
participantes (ou duas equipes de participantes),
embora um deles possa ser ‘“natural”;

in Lindzey, G. e Aronson, E. (Eds.) The Handbbook of Social Psy-
chology, Seg. ediclo, vol. 4, Addison-Wesley Pub. Co. Reading, Mass.,
1969, pag. 127.

12. Bluhn, William T., op. cit., pag. 291.

13. Estratégias que maximizam o minimo garantido de utilidade
para uma pessoa sdo chamadas estratégias maximin; aquelas minimizando
o nivel méiximo de seguranca de um oponente sfo chamadas estratégias
minimax. Veja Alker, Jr., Hayward R., Mathematics and Politics. The
Macmillan Co., New York, 1965, paAg. 132.
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2 — a condigdo da soma-zero: os interesses dos participan-
tes devem estar em conflito direto e absoluto de
forma que os ganhos de um participante sejam iguais,
em numeros absolutos, as perdas do outro. Isto,
naturalmente, também supde que ganhos e perdas
podem ser quantificados e medidos; H

3 — a condigdo conhecimento: cada curso possivel de
acdc aberta aos participantes assim como suas gra-
tificacoes, devem ser conhecidas por eles e pelo
cientista. Note-se, contudo, que nao é necessario
conhecer exatamente quais as escolhas que sio ou
serdo feitas entre os possiveis cursos de acdo —
é este salto sobre a escolha que torna o teorema
minimax tdo poderoso quando ele & aplicavel;

4 — a condi¢do racionalidade: dada uma escolha de curso
de acdo, uma das quais traz maiores gratificacoes
que as outras, deve-se supor ser possivel que alguns
participantes irdo preferir aquele curso de acdes
com as maiores gratificacdes. (pag. 15)

£ oObvio que situacdes sociais que satisfagam todas as
condicdes acima enumeradas raramente sio verificadas fora dos

14. Buchanan, James M., em seu “Uma Teoria Individualista do
Processo Politico”, in Easton, David (org.) Modalidades de Andlise
Politica. (Trad. de Guilherme Velloso, Fani Baratz e Luiz Anténio
Machado da Silva. Zahar Editores, Rio de Janeiro, 1970, pag. 47),
diz que ¢é necessdrio enfatizar a diferenca entre situagbes de conflito
total entre individuos e grupos e situagdes que incluem o conflito, mas
que englobam também mutuas possibilidades de ganho. Ao nivel
operacional da politica cotidiana, quando os interesses dos individuos
e grupos podem ser nitidamente identificados e delineados, o modelo
do conflito total ou soma-zero pode proporcionar explicagbes ateis. (...)
No nivel da decisio constitucional, entretanto, onde as selegdes devem
ger feitas entre regras alternativas e onde os interesses do individuo e
do grupo niio estdo claramente identificados, a situacio nédo é adequa-
damente descrita por modelos de conflito total. A participacio no
sgrande jogo da politica”, tudo considerado, deve ser mutuamente be-
néflca a todos os participantes, ou entdo teria lugar a revolugho” .
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jogos. A vida econdomica usualmente envolve alguma mutua-
lidade de interesses na violacdo da condicdo 2 — por exemplo,
numa relacdo comprador-vendedor, cada um ganha alguma
coisa na venda do produto. Na vida politica, embora seja
possivel as vezes satisfazer a condigio 2, é normalmente
impossivel satisfazer as condictes 1 e 3. O Tnico tipo de si-
tuacdo social que realmente satisfaz todas as 4 condigdes
é a guerra total, quando cada lado demanda a rendicdo incon-
dicional do outro. E isto é admitidamente uma circunstincia
infrequente. (pag. 15-16)

Em sintese, RIKER pensa ser inteiramente irrazoavel re-
jeitar a teoria dos jogos como um todo, simplesmente por causa
das decepcdes verificadas com a aplicacdo do teorema minimax.

A NOCAO DE RACIONALIDADE

r

A controvérsia crucial do jogo de n-pessoas é sobre a
nocdo de racionalidade. RIKER modifica levemente este con-
ceito para que se possa evitar algumas criticas feitas a tra-
balhos anteriores. Assim, “dada uma situacio social na qual
existem dois cursos alternativos de acgOes orientadas para
resultados diferentes e supondo que os participantes possam
ordenar estes resultados numa escala subjetiva de preferéncias,
cada participante escolherid a alternativa orientada para o
resultado preferido”. (pag. 18-19) Nesta formulagio esta
simplesmente declarado que, se uma pessoa pode decidir a
acdo que ird satisfazé-la da melhor maneira, entdo ela iri
escolher aquela que melhor se adeque a sua definicdo de
racionalidade. Portanto, sugere-se que todas as escolhas ori-
entadas para uma acdo sio racionais e a irracionalidade seria
o equivalente a indecisdo. (pag. 19)

Prosseguindo sua discussdo, RIKER afirma que o conceito
de poder nao tem significado e que o homem politicamente
racional é aquele que procura sempre ganhar ao invés de
perder, apesar das fraquezas ou azares particulares. Por
outro lado, o homem que deseja ganhar quer, também, fazer
com que outras pessoas fagam coisas que do contrario nio
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fariam; quer explorar cada situacdo em seu proveito;' e,
finalmente, quer ser bem sucedido numa dada situagao. (pag.
22)

A CONDICAO SOMA-ZERO

A condi¢do soma-zero é o requisito para que os ganhos
dos vencedores sejam exatamente iguais, em nimeros abso-
lutos, as perdas dos perdedores. Se eles sdo jogadores 1

2 n e se os resultados para cada jogador sdo nameros

; ik " (11 ” (13 ”
representados pelos simbolos “r1y”, w(2)",. .. "W
entio v(l) + v(2) + .... + v(n) =0

Manifestamente, se qualquer v(i) ndo é zero, .entﬁ.o alguns
v(i) devem ser positivos e alguns outros v(i) devem ser

negativos. Se, por exemplo, v(i), v(2), e v(6) ~s§o
positivos e v(7), v(8), ...., v(n) sio negativos, entdo
6 n
T v = — = v(i)
i=1 1=1

(que pode ser lido da seguinte maneix:a: a somat()ria.. dos
valores para o jogaror i, quando i esta situado entre ?s. joga-
dores numerados de 1 a 6, é igual a menos a somatoria dos
valores para o jogador i, quando situado entre os jogadores
numerados de 7 a n). b

Quando aplicada & sociedade, a condig¢@o da s,oma-zero
é o requisito para que situacdes sociais sejam_ abstx"aldas para
estudo, de uma tal forma que somente os conflitos dJret?s (.antre
os participantes séo incluidos e as vantagens -comuns sdo 1gn?-
radas. A justificacdo para que se ignore tais .vanta’.gens mi-
tuas é a de que, abstraindo somente o conflito, & possivel
concentrar-se num problema importante e claramente enun-
ciado, ou seja, como ganhar. (pag. 29).

Assim, se se deve ou ndo usar o modelo de soma-zero,
depende totalmente da maneira pela qual alguém perceba, em
geral, o seu problema. Quando se discute barganha, por exem-
plo, que é percebida como ganhos mutuos, o modelo de soma-
diferente-de-zero é, provavelmente, o melhor, Por outro lado,
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quando se discute eleicdes e guerras, que sdo percebidos como
requerendo vitéria unilateral, o modelo de soma-zero é o me-
lhor. (pag. 31) 15

O PRINCIPIO DO TAMANHO

Um principio importante para se entender a teoria é o
principio do tamanho. Partindo do fato de que o importante
nesta teoria diz respeito as coalizdes, RIKER limita os jogos
para trés ou mais pessoas ou, convenientemente, ao jogo de
n-pessoas. A tarefa da teoria do jogo de n-pessoas é a de
especificar as restri¢oes similares ao modelo e a esperanca de
que elas possam ser descobertas na realidade.

Discutindo os limites que surgem na formacéo de coalizdes,
VoN NEUMANN e MORGENSTERN — os autores da Teoria dos
Jjogos — elaboraram dois conceitos importantes: Jungdo carac-
teristica e imputagdo.

O primeiro, funcdo caracteristica, diz respeito 4 declaracio
de pagamento integral a cada coalizio possivel num jogo.
Parece ser 6bvia, segundo os autores, a relevincia desta nocao
para se conhecer as limitacdes na formacio de coalizdes. Se,
por exemplo, hd uma listagem de pagamento para as coalizdes,
verifica-se que algumas delas sdo mais lucrativas que outras
e, assim, pode-se supor que as menos lucrativas nio serdo
consideradas pelos jogadores. Mas, além disso, hi muito

15. *“Jogos para os quais a fungio caracteristica consiste somente
dos valores 0 ou 1 sfo conhecidos como jogos simples. Muitos processos
eleitorais podem ser modelados desta maneira. Uma coalizio que
controla bastante votos ou mais que o bastante para ganhar é conhecida
como uma coalizdo vencedora. Uma coalizio vencedora, consistindo de
um grupo de pessoas tal que uma simples desercio de qualquer membro
poderia torné-la uma coalizio perdedora, é conhecida como uma coalizdo
vencedora minima”. Riker sugere que num processo politico de ganhar
poder, os grupos tentam formar coalizées vencedoras minimas porque,
embora eles queiram ser bastante grandes para vencer, quanto menor
elas sejam menor serd a necessidade de dividir os ganhos na forma
de prémios, gratificacdes e pagamentos laterais para os crentes ou
seguidores. Veja os comentérios feitos por Shubik, Martin, “The Uses
of Game Theory”, in Charlesworth, James C., (ed.) op. cit., pdg. 259.
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mais coisas implicadas no universo de interesses de cada
jogador do que somente os seus ganhos. K para a discussao
desta consideracio recorre-se ao conceito de imputagdo. Uma
imputacio é uma lista de pagamentos para cada jogador
numa dada estrutura de coalizdes. (pag. 36-37) Se o conjunto
de n jogadores é dividido em sub-conjuntos nao superpostos
de uma forma tal que cada jogador possa pertencer a algum
sub-conjunto, cada uma destas divisdes é uma estrutura de
coalizdo ou uma partigio. Enquanto o nimero de particoes
possiveis é muito grande, muito maior, naturalmente, do que
o niimero de coalizdes possiveis — uma mesma coalizio pode
aparecer em muitas particdes distintas — ele é, ainda, finito.
Mas, para cada particio ha uma infinidade de imputacoes
possiveis. Os autores presumem, contudo, que somente algu-
mas dessas varias infinidades possiveis sio consideradas pelos
jogadores, considerando o fato de que muitas imputacdes sdo
menos vantajosas que outras para alguns sub-conjuntos sele-
cionados dos jogadores. Assim, se se coloca algumas limi-
tacdes 4 imputacdes admissiveis, ou seja, naquelas imputagoes
que seriio seriamente consideradas pelos jogadores, entdo po-
de-se, também, colocar limitacGes no processo de formacio de
coalizoes. (pag. 37)

Dai para frente grande parte da discussdo sobre a for-
macio de coalizes tém sua enfase nas imputacoes. Donde
a grande deficuldade em se detetar todas as limitagtes pos-
giveis. RIKER acha, contudo, que num modelo de n pessoas
ou numa situacio real de n pessoas as dificuldades sao téo
numerosas que uma andlise sistematica assim como uma pre-
visio tornam-se impossiveis. Aqui RIKER chama a atencéo
para o fato de que os tedricos do jogo nao chegaram a fazer
as perguntas mais fteis aos cientistas sociais e que por uma
enfase exclusiva s tentativas de delimitar imputacdes admis-
giveis, eles desprezaram a possibilidade de delimitar direta-
mente as estruturas das coalizbes. %

16. Para uma discussiio mais profunda sobre os limites das fungdes
carncteristicas, Cf. Riker s pdgs. 89-46,
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Depois destas consideracoes de VoN NEUMANN e MORGENS-
TERN sobre a relevdncia dos conceitos de funcéo caracteristica
e imputacdo, assim como as observacdes de RIKER no sentido
de evitar a impossibilidade de se delimitar as estruturas das
coalizoes, retomaremos a discussdo sobre o principio do
tamanho bem como algumas leis e proposicdes consideradas
importantes neste principio, que ser@o examinados abaixo.
Entre as condicdes mais importantes para o principio do
tamanho, destaca-se a seguinte:

Mesmo quando os membros de uma coalizio reconhe-
cidamente vencedora sabem que realmente formaram
uma coalizdo vencedora, eles continuam acrescen-
tando novos membros até que se tenha atingido um
tamanho especifico e que seja maior que o minimo.
(pag. 43)

Esta condicdo, contudo, é extraordinariamente restrita.
Mas, por outro lado, é verdadeiro que os membros de coalizoes
que estdo vencendo tentam aumentar-lhes o tamanho quando
estes mesmos membros simplesmente desconhecem terem cons-
tituido uma coalizio vencedora. E também verdadeiro que em
certos tipos de situacGes naturais — por exemplo, os votos
nominais num corpo legislativo — os membros de uma coa-
lizio vencedora nio controlam, totalmente, a admissio a sua
coalizdo, de forma que alguns perdedores em potencial podem
minimizar suas perdas juntando-se aos ganhadores. (pag. 44) 17
Mas, o principio do tamanho é, talvez atingido com o fato
de que os jogadores que sabem ter ganho podem estar satis-
feitos com o fato, mas devem continuar na construcio de

17. Um outro achado de Soares serve para ilustrar esta afirmacéo,
Verificou ele que os partidos politicos pequenos no Brasil tendem a
coligar-se mais do que os grandes, “cujo eleitorado lhes garante a
eleigdo tranquila de certo niimero de representantes”. Assim, os pe-
quenos partidos procuram minimizar as suas perdas juntando-se aos
grandes partidos. Veja Soares, G.A.D. op. cit., pdg. 102,



202 CADERNOS DO DEPARTAMENTO DE CIENCIA POLITICA

sua coalizio para que se possa constituir uma maioria mais
ampla. (pag. 45) 18

No Capitulo 3, dedicado & evidéncia sobre o principio
do tamanho, RIKER faz a seguinte observacio:

Em situacoes sociais similares a4 n-pessoas, ou em
jogos de soma-zero com pagamentos laterais, os parti-
cipantes criam coalizbes tdo amplas quanto a crenga
que tém no tamanho que lhes possa assegurar a
vitéria e nunca mais que isto. (pag. 47)

Por pura conveniéncia, a observagio acima sera referida como
o principio do tamanho. Para ilustrar e evidenciar este prin-
cipio, RIKER se utiliza das pesquisas com pequenos grupos,
das analises da histéria politica americana, a politica mundial
e outros fatos. 19

A evidéncia histérica, para a ilustracio da teoria, é buscada
por RIKER em fontes com grande variedade de dados: eleigdes
presidenciais americanas em trés periodos nos quais o partido
da oposicdo desapareceu, a construcdo de coalizoes interna-
cionais na época Napolednica e das duas guerras mundiais, e a
experiéncia do Partido do Congresso, na India, nas ultimas
décadas. Em cada caso a evidéncia mostra que uma coalizdo
vencedora que comecou como uma grande coalizdo, ou coalizdo
do todo, cedo desapareceu, de conformidade com o principio do
tamanho. 2 O autor indica, entretanto, que a incerteza do

18, No que se refere a partidos politicos, alguns outros fatores,
tais como condicionamentos sécio-econémicos e ideologias, sfo muito
importantes no processo de formacdo de coalizbes. Sobre este ponto,
veja o trabalho de Soares que é muito ilustrativo no que diz respeito
A politica brasileira. op. cit.

19. Embora ndo faca referéncia i teoria de Riker, Soares, Glaucio
A.D., di bons exemplos da politica brasileira e que ilustram bem o
principio do tamanho. Veja seu op. cit.

20, Cf. Bluhn, William T., op. cit., pég. 204.
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mundo real e a situacao de barganha 2! forcam os membros de
uma coalizio a aspirarem a uma coalizio vencedora que é
estimada subjetivamente, no minimo, mais que um minimo
real. Em sistemas de decisOes bastante grandes e nos quais
os participantes nao sabem o que os outros estdo fazendo, o
tamanho real e o peso de uma coalizdo podem ser duvidosos, seja
somente por causa de uma falta de comunicacio ou por causa
da inabilidade dos participantes em estimar os pesos uns dos
outros. E para esclarecer estas duvidas sobre tamanho, RIKER
se utiliza de um vocabulario especial de termos técnicos. De-
rivado da teoria de duas pessoas, os termos sdo: 1) informacao
completa; 2) informacio sistematicamente completa; 3) infor-
macao perfeita e 4) informacio sistematicamente perfeita.
(pag. 78) Termos técnicos estes que implicam na quantidade
de informacdo que um jogador obtém do outro e vice-versa.

Estes termos, ou definicbes, sio muito importantes na
aplicacido do principio do tamanho. O efeito de informacio
incompleta e imperfeita em corpos naturais de decision-making,
por exemplo, é o de que os fazedores-de-coalizoes tendem a
querer formar coalizGes maiores que o tamanho minimo neces-
sario para ganhar. Este efeito é ilustrado com um exemplo
tomado de uma situacio imaginaria® e uma hipotese é for-
mulada sobre uma relacio estatica de covariacdo na formacio
de uma coalizdo. A hipétese é a seguinte:

Quanto maior o grau de imperfeicao ou da ndo integri-
dade de informagao, maiores serdo as coalizbes que
os fazedores-de-coalizbes procuram formar e o mais
freqiientemente irdo as coalizOes vencedoras realmente
formadas ser maiores que o tamanho minimo. Inver-
samente, quanto mais proxima a informacio se acerca

21. A barganha, necessariamente, envolve o “bluff” que, numa
situagio de n-pessoas, significa ou uma recusa para um auto-compro-
metimento ou deslealdade, isto é, quando se pretende pertencer a uma
coalizio mas, na realidade, pertence-se a outra. Cf. Riker, op.
cit., pdg. T8.

22. Cf. pag. 82 da op. cit.
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da imperfeicdo e da integralidade, menores serdo as
coalizbes que os fazedores-de-coalizoes desejam e mais
freqiientemente irdo as coalizdoes formadas estar pro-
ximas ao tamanho minimo. (pag. 89)

Para RIKER, o efeito da informacdo é uma hipotese que
pode ser investigada mais diretamente que o principio do ta-
manho. Mas, desde que o primeiro é uma qualificacdo e uma
inferéncia do ultimo, a evidéncia validando ou invalidando o
" efeito da informacdo é também relevante para o principio do
tamanho. (pag. 89) Aqui o autor indica algumas direcdes
pelas quais a pesquisa pode praticamente ser experimentada.
Estas condigbes sdo ilustradas com exemplos retirados da
nocao de um periodo de eleigées criticas, onde a quantidade de
informacdo num sistema diminue radicalmente. Por outro
lado, eleicoes ndo sdo consideradas o unico tipo de decisdes
politicas e de soma-zero para os quais as coalizdes sdo cons-
truidas. As pessoas eleitas, normalmente, se engajam na to-
mada de decisdes, fregiientemente sob a condigao de soma-zero.
Cada voto contestado numa legislatura fornece dados para
investigacdo do efeito de informacdo. Desde que uma legis-
latura normalmente envolve muito mais um contato de tipo
face-to-face do que as eleigoes estaduais ou nacionais, a relagéo
entre a informacdo e o tamanho da coalizio ndo pode ser
estudada exclusivamente pelo método estatistico. A observacéo
gobre o grau de informacdo é, portanto, mais dificil de ser
feita e, no entanto, sob condigbes favoraveis, nas quais os
observadores obtém uma confianca completa dos fazedores-de-
coalizOes rivais, pode-se esperar que a observacido seja muito
mais precisa ou acurada. Num teste como este, o procedimento
seria declarar grau de informacido possuida pelos fazedores-
de-coalizoes em cada decisdo legislativa e entdo determinar,
positiva ou negativamente, se as decisGes nas quais havia
disponibilidade de informacbes eram também, decisdes com
uma estreita margem entre os ganhadores e os perdedores.
A observacio casual de votos préximos e bem publicados nas
legislaturas, sugere que é realmente verdadeiro que votos
muito préoximos sio também votos com um alto grau de infor-
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magao. Mas aqui, e uma vez mais, uma investigacio empirica
e extensiva torna-se necessiria antes que alguém possa ter
muita confianca, de um modo ou de outro, em tais evidéncias.
(pag. 94-95)

O principio do tamanho e seu corolario, o principio da
informacdo, sdo entdo empregados na investigacdo do processo
de formacio de coalizées. E para este propésito, um outro
modelo, mais dindmico que estatico, torna-se necessario.

O modelo dindmico é menos satisfatério e muito menos
preciso do que se poderd desejar. As coalizdes se formam em
torno de lideres, “como as acrecdes que produzem uma pérola
dentro de uma ostra”, comecando como proto-coalizées (coa-
lizbes em processo de formacdo) e evolvendo através de
aquisicoes de membros para os quais os “pagamentos laterais”
sdo feitos. O desenvolvimento de uma proto-coalizdo coloca
uma ameaca aquelas que dela ndo fazem parte e isto leva a for-
macao de outras proto-coalizdées. Os pagamentos laterais podem
incluir (1) ameacas de represalias, (2) objetos cujos valores
podem ser calculados em dinheiro, (3) promessas na forma-
¢do de politicas, (4) promessas sobre decisdes subseqiientes,
e (5) pagamentos de satisfacGes emocionais. Nitidamente, as
comparagdes interpessoais da utilidade de uma tal variedade
de pagamentos esta fora de questio. Esta suposicio ndo é
feita e RIKER evita a necessidade de comparar utilidades
presumindo somente que os pagamentos feitos aqueles que
irdo juntar-se a coalizio sdo adequadamente satisfatorios.
Formalmente, pode-se falar em fraqueza de argumento, em-
bora aceitavel quando os resultados mostram-se fteis. 2

No Capitulo 6, RIKER procura tecer algumas consideracoes
gerais que governam o crescimento das coalizdes. Mas, como
¢ questionado por MEEHAM, ? procura-se saber se uma es-
tratégia pode ser formulada e se ird garantir ou maximizar
a possibilidade de sucesso na transformacio de uma proto-

23. Cf. Meeham, Eugene J., Contemporary Political Thought.
A Critical Study. (The Dorsey Press, Homewood, 111, 1967) pag. 324-25.
24, Os comentirios acima sfio baseados em Meeham, op. cit.



206 CADERNOS DO DEPARTAMENTO DE CIENCIA POLITICA

coalizdo dentro de uma coalizdo vencedora. As consideracgoes
estratégicas gerais propostas por RIKER sao fracas, gran-
demente porque ele esta consciente da importéncia de eventos
inicos na formacido de uma coalizio sobre o potencial de
vencer das proto-coalizdes:

Se em qualquer estagio j... algumas proto-coalizdes
podem formar uma coalizao vencedora minima e as
outras nio, entdo as primeiras podem ter uma van-
tagem estratégica. Esta vantagem consiste, simples-
mente, no fato de que aqueles que podem formar
uma coalizio vencedora minima podem estar aptos
a concordarem com um arranjo mais lucrativo de
resultados. Entre os jogadores racionais, esta van-
tagem é suficiente para garantir que qualquer coa-
lizio assim situada no pentltimo estagio ird perten-
cer a uma coalizio vencedora no ultimo estagio. *

Esta proposicio é entdo formalizada para condicdes nas quais
niio existam mais que cinco proto-coalizdes, supondo que 0s
membros nio renunciem is coalizdes ja constituidas e que os
pagamentos aos seguidores nao gerio rebaixados sem seu con-
gentimento. O que surge, muito debilmente, é uma sugestdo
de que uma proto-coalizio terd vantagens estratégicas em
algum estagio no decorrer do jogo e que estas vantagens podem
ger exploradas para se conseguir uma coalizdo vitoriosa.
Bastante curioso é o fato de que a vantagem nem sempre
se liga A maior coalizdo e a analise chega mesmo a sugerir
que em alguns casos a maior coalizdo (ndo tdo grande ainda
para ganhar) ira fazer o melhor possivel para desligar-se de
alguns de seus membros com O objetivo tinico de aumentar
suas vantagens estratégicas. %

Depois de explicar tudo isto acima, RIKER, uma vez mais,
procura ilustrar suas proposicdes com fatos da politica ame-

25. Riker, William H., “A New Proof of the Size Principle”, pag.
126-127. Citado por Meeham, op. cit., pég. 325 et passim.
26, Idem, idem, pAg. 3206-26,
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ricana. Mas, prosseguindo com as observacdes de MEEHAM,
podemos dizer com ele que, da suposicio da vantagem estra-
tégica pode-se dizer que o modelo é formado no sentido da
decisdo, isto é, que ele é instavel e falta equilibrio e, realmente,
tende a perturbar qualquer equilibrio temporario atingido antes
que uma coalizio vencedora seja formada. Esta é a terceira
das principais proposicdes de RIKER, o principio do desequi-
librio, e que s6 é aplicavel as condicoes de soma-zero e, natu-
ralmente, ndo aplicavel 4 toda a sociedade. Nenhum sistema
de equilibrio de poder, se RIKER estiver certo, pode garantir
estabilidade. E aqui a discussdo é levada para os meios de
manutencido do equilibrio (repressio moral e controle insti-
tucional) e as fontes de desequilibrio (mudanga no peso, ou
poder, de dois ou mais dos elementos em equilibrio e a cons-
ciéncia da parte do vencedor para colocar altas co-participacoes
nas possibilidades de ganhos ou perdas) e um exame dos
fatores exégenos e endogénos que os influenciam. A conclusio,
embora fraca, como o diz o proprio RIKER, chega a ser formi-
davel nas suas implicagdes:

Qual é a importancia dos fatores exdégenos e endo-
génos? A esta pergunta ndo posso dar nehuma res-
posta correta, exceto dizer que minha impressao
subjetiva é a de que a enddégena conta mais. Na
queda de lideres, homens, assim como nacdes, parece-
me que a falta de calculos dos proprios lideres, seus
gastos excessivos, suas buscas incessantes, como co-
locou HoBBES, do poder apds poder, é o fator prin-
cipal na mudanca de pesos (poder). E se isto é
assim, ai entdo o sistema de decision-making esta,
inevitavel e absolutamente, em desequilibrio. 27

Depois de analisar e descrever os propésitos tedricos e
disciplinares de sua teoria, RIKER termina seu livro com um
longo capitulo sobre o proposito politico. Ai, ele sai das
“alturas geladas” da teorin ¢ dos “plateaus confortaveis” das

27, Cltado por Mesham, op. olt,, pag. 827,
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ilustraces para abordar os problemas de formulacio de poli-
ticas na area da politica internacional. E é exatamente aqui
que ele tenta tornar {til sua teoria — ndo somente para o
estudo da politica mas a pr itica da politica. Um pouco teme-
roso e baseando seus argumentos na analise do declinio dos
impérios, RIKER termina este capitulo final com um conjunto
de recomendacdes estratégicas claboradas para prolongar a
proeminéncia dos Estados Unidos nos negocios mundiais. Em
sintese, ele estaria preocupado em contribuir nfio somente para
as ciéncias praticas mas também para uma ciéncia estrita da
politica. E aqui, nés poderiamos prolongar um pouco a
discussdo, pois quando se parte da teoria para a formulacéo
de estratégias politicas para um determinado governo as
coisas ficam um pouco mais complicadas e favorecem O apa-
recimento das mais variadas controvérsias. No entanto, e para
finalizar, podemos dizer com FAGEN, que uma das maravilhas
de seu (RIKER) esforco particular é que, com 0 objetivo de
encontrar um estimulo intelectual na Teoria, o leitor ndo pre-
cisa estar a vontade com as nocdes de teoria dos jogos
que sustenta o argumento. Ha discussdes matematicas de
racionalidade, lideranca, equilibrio de poder e muitos outros
conceitos que cruzam, agudamente, através dos comparti-
mentos substantivos da ciéncia politica” . 2

28, Vejn Fagen, Richard R., op. cit., phg. 447




